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PROCESSO N°: 0804195-84.2024.8.18.0031

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

ASSUNTO(S): [Direito de Imagem]

AUTOR: CLARICE MARIA SANTOS ABREU, RONALD ARAGAO CARDOSO BORGES

Nome: CLARICE MARIA SANTOS ABREU

Endereco: Quadra A, 22, (Conj Boa Esperanca Il), Pindorama, PARNAIBA - PI - CEP: 64215-332
Nome: RONALD ARAGAO CARDOSO BORGES

Endereco: Rua dos Canérios, 11, Piaui, PARNAIBA - PI - CEP: 64208-485

REU: JOSE HELIO DE CARVALHO OLIVEIRA, JOAO BATISTA OLIVEIRA DOS SANTOS

Nome: JOSE HELIO DE CARVALHO OLIVEIRA

Endereco: Avenida Governador Chagas Rodrigues, 796, Centro, PARNAIBA - PI - CEP: 64200-490
Nome: JOAO BATISTA OLIVEIRA DOS SANTOS

Endereco: Rua Samuel Santos, 1445, Pindorama, PARNAIBA - PI - CEP: 64215-264

DECI SAO O(a) Dr.(a) nomeJuizOrgaoJulgador, MM. Juiz(a) de Direito da 12 Vara Civel da Comarca de
Parnaiba da Comarca de PARNAIBA, MANDA o Oficial de Justica designado que, em cumprimento ao
presente Despacho-mandado, proceda a CITACAO/INTIMACAO conforme deciséo abaixo

DECT SAC- NANDADO
1. Vistos, Inicialmente, defiro a gratuidade da justica requerida. A partir do
advento do Novo Cdédigo de Processo Civil, as tutelas cautelares passaram
a ser divididas em tutelas de urgéncia e tutela de evidéncia, sendo que, a
tutela de urgéncia exige demonstracédo de probabilidade do direito e perigo
de dano ou risco ao resultado atil do processo (art. 300, NCPC), enquanto
que a tutela de evidéncia independe de tais requisitos, eis que ndo se
reveste do carater urgente, podendo ser manejada sempre que o direito da|
parte que a pleiteia é evidente ou quando ficar caracterizado o abuso do
direito de defesa ou 0 manifesto propdsito protelatério da parte (art. 311,
NCPC). Desta feita, o pedido da autora configura um pedido de concessao
de tutela de urgéncia, sujeitando-se aos regramentos de tal instituto. O
instituto da tutela de urgéncia, como visto, encontra previséo legal no art,
300 do Novo Cdadigo de Processo Civil e tem como requisitos para sua
concessdo a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado Gtil do processo, sendo, portanto, necessaria a comungacao de
ambos os requisitos para o seu deferimento. No caso, entendo, ao menos
nesta fase de cognicdo sumaria e a luz exclusivamente dos documentos
gue instruem o pedido, entendo que 0s requisitos necesséarios ao
deferimento do pedido liminar restam comungados, conforme se passa a
expor. Verifica-se que os autores descobriram através de diversos
compartilhamentos feitos através das redes sociais que tiveram sua
imagem utilizada indevidamente no video promocional de campanha dos
réus, os quais relatam que nédo séo apoiadores dos referidos politicos,
tampouco autorizaram qualquer uso de sua imagem. Note-se que nessa
fase de cognicdo sumaria, ndo se deve exigir ampla e robusta comprovacao
do direito da parte requerente, sendo suficiente a formacéo de um juizo
prévio de probabilidade. Seria irrazoavel exigir gue 0s autores apresentasse
prova da inexisténcia de autorizac8o do uso da sua imagem, ja que se trata
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de prova negativa, ou seja, de que néo assinou o termo de autorizagao do
uso da imagem - uso esse, que, considerando tratar-se a imagem de um
direito inerente a personalidade do individuo, possui a caracteristica da
irrenunciabilidade, nos termos do art, 11 do Cdodigo Civil, admitindo,
portanto, retratacdo a qualquer momento -. Justifica-se, também, o perigo
de dano ou o risco ao resultado util do processo, ja que, na situacéo
descrita nainicial, a tardanca nas providéncias judiciais implicara em abalo
psicolégico dos autores, que estdo atrelados em periodo eleitoral a
pessoas que ndo sdo apoiadores. A legislagcdo infraconstitucional (artigo
20, do Cddigo Civil, bem como a prépria Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil (artigo 5°, inciso X, da CFRB/1988) tutelam o direito a
imagem, inclusive quando usada com fins publicitarios, ou propaganda
politica, exigindo prévio assentimento do seu titular para o regular uso.No
gue tange a utilizacdo indevida de imagem, assim ensina a doutrina
especializada: “Sintetizando tudo o que até aqui foi dito, a imagem € um
bem personalissimo, emanacédo de uma pessoa, através da qual projeta-se,
identifica-se e individualiza-se no meio social. E o sinal sensivel da sual
personalidade, destacavel do corpo e suscetivel de representacao através
de multiplos processos, tais como pinturas, esculturas, desenhos, cartazes,
fotografias, filmes. Em razao do extraordinario progresso dos meios de
comunicacdo (revistas, jornais, radios, televisdes), a imagem tornou-se um
bem extremamente relevante, ao mesmo tempo altamente sensivel, capaz
de ensejar fabuloso aproveitamento econémico ao seu titular, bem como
tremendos dissabores. Através dela é possivel multiplicar a pessoa ao
infinito, fazendo-a presente em inUmeros lugares ao mesmo tempo, em
campanhas publicitarias, politicas etc, elevando geometricamente a
capacidade econ6mica do seu titular. Tenha-se em conta, todavia, que,
embora revestida de todas as caracteristicas comuns aos direitos da
personalidade, a imagem destaca-se das demais pelo aspecto da
disponibilidade. Importa dizer: aimagem de uma pessoa s6 pode ser usada
em campanha publicitaria de produtos, servicos, entidades mediante
autorizacdo do seu titular, com as excec¢es referidas pelos doutrinadores,
como a figura que aparece numa fotografia coletiva, a reproducao da
imagem de personalidades notérias, a que é feita para atender ao interesse
publico, com o fito de informar, ensinar, desenvolver a ciéncia, manter a
ordem publica ou a necessaria a administracao da justica. (...) Em suma, se
a imagem for capturada no contexto do ambiente, aberto ao publico, de
forma que a imagem adira ao local (praia, apresentacao esportiva,
movimento de rua), ou a algum acontecimento (acidente, manifestacao
publica), nenhuma lesdo havera a imagem. Mas se a fotografia publicada
demonstra, ao contréario, que o objetivo da composicédo gréfica € justamente
o0 de explorar a imagem de alguém, cabera indenizacdo.” (Programa de
Responsabilidade Civil, Sérgio Cavalieri Filho, 92 Edi¢cdo, Revista e
Ampliada, Sdo Paulo: Editora Atlas, S/A, 2010, p. 108/109). Em casos
semelhantes, é também o entendimento dos tribunais superiores: ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Sentenca de improcedéncia. Apela o
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autor sustentando a utilizagdo néo autorizada de sua imagem em campanha
eleitoral dos réus, que ndo eram filiados ao seu partido politico. Cabimento,
O autor era candidato a vice-prefeito do municipio de Atibaia, teve sua
imagem utilizada em faixa da campanha dos réus, como manifestacdo de
apoio politico. Ainda que os litigantes se apoiassem mutuamente, a
utilizacdo da imagem do autor s6 poderia ter sido utilizada mediante sua
expressa autorizacdo. Direito de imagem. Danos morais configurados.
Recurso provido.(TJ-SP - AC: 10027064720158260281 SP 1002706-
47.2015.8.26.0281, Relator: James Siano, Data de Julgamento: 14/02/2018, 52
Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 14/02/2018) RECURSO
INOMINADO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. USO
INDEVIDO DE IMAGEM DA AUTORA EM CAMPANHA ELEITORAL.
AUSENCIA DE AUTORIZACAO. CIENCIA DA FILMAGEM NAO PRESSUPOE
A CONCORDANCIA TACITA NA DIVULGACAO DA IMAGEM. SUMULA 403
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DANO MORAL CONFIGURADO.
QUANTUM FIXADO EM R$2.000,00 QUE NAO COMPORTA REDUCAO.
VALOR ADEQUADO AO CASO CONCRETO E EM CONSONANCIA COM OS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. SENTENCA
MANTIDA. Recurso conhecido e desprovido. (TJPR - 32 Turma Recursal -
0001467-89.2020.8.16.0099 - Jaguapitd - Rel.: JUIZA DE DIREITO DA TURMA
RECURSAL DOS JUIZAADOS ESPECIAIS ADRIANA DE LOURDES SIMETTE
- J. 10.12.2021)(TJ-PR - RI: 00014678920208160099 Jaguapitd 0001467-
89.2020.8.16.0099 (Acérdéao), Relator: Adriana de Lourdes Simette, Data de
Julgamento: 10/12/2021, 32 Turma Recursal, Data de Publicacao:
13/12/2021). Isto posto, defiro a tutela proviséria de urgéncia, para o fim de
determinar que os réus procedam a retirada dos videos constantes nas
U R L ’ s

https://www.instagram.com/reel/C8KiRs1Pg88/?igsh=MWFlbmVoZnJxazZxa

o] = = e
https://www.instagram.com/reel/C8Kmd25vfEX/?igsh=cGdtZ2Y20TZ0ZjE4
no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, sob pena de multa diaria de R$
1.000,00 (mil reais), limitada esta ao valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil

reais). Diante das especificidades da causa e de modo a adequar o rito
processual as necessidades do conflito, deixo para momento oportuno a
andlise da conveniéncia da audiéncia de conciliagdo (NCPC, art.139, VI).
Anoto que ha razoaveis fundamentos para justificar a facultatividade da|
designacado de tal ato, como, por exemplo, a) o direito fundamental
constitucional a autonomia da vontade e a liberdade de contratar; b) o
direito fundamental constitucional a duracao razoavel do processo e dos
meios que garantam sua celeridade de tramitacéo (art. 5°, LXXVIII da CF); c)
a norma de direito material que prevé o direito de o credor de nédo ser
obrigado a receber prestacédo diversa da que |he é devida (art. 313 do CC);
d) o principio processual de que ndo ha nulidade sem prejuizo,
especialmente considerando que é facultada a conciliacdo as partes em
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gualquer momento do processo; e) a evidéncia historica quanto a evolucéo
do entendimento jurisprudencial no sentido de que nédo existia
obrigatoriedade para a designacdo de audiéncia de conciliagdo no rito
ordinario no regime do CPC/73. Cite-se e intime-se a parte ré para contestar
o feito no prazo de 15 dias Uteis. A auséncia de contestacdo implicara
revelia e presuncao de veracidade da matéria fatica apresentada na peticéo
inicial. Tratando-se de processo eletrébnico, em prestigio as regras
fundamentais dos artigos 4° e 6° do NCPC, fica vedado o exercicio da
faculdade prevista no artigo 340 do NCPC. Ademais, considerando a
implementacdo do Juizo 100% Digital nesta Comarca, determino a
intimacado das partes para, no prazo de 05 (cinco) dias (8 3° do art. 218, do
CPC), manifestarem-se acerca da possibilidade de adeséo, nos presentes
autos, ao Juizo 100% Digital, conforme § 6°, do art. 3°, do Provimento
Conjunto n° 37/2021. Advirta-se as partes que, ap6s duas intimacgdes, 0
siléncio restard caracterizado como aceitagdo tacita. O autor que se
manifestar pelo fluxo integralmente digital, e o réu que anuir, deverao
fornecer, juntamente com seus advogados, dados do correio eletrénico e
nuamero de linha telefénica movel (celular), para realizacdo dos atos de
comunicacdo necessarios.

2. DETERMINO QUE O PRESENTE DOCUMENTO SIRVA, AO MESMO TEMPO, COMO
DESPACHO E COMO MANDADO.

3. Por este documento, fica o Oficial de Justica que o portar autorizado a requisitar forga policial para o
cumprimento da diligéncia nele determinada. CUMPRA-SE, NA FORMA E SOB AS PENAS DA
LEI. Podera o Oficial de Justica, para o cumprimento da diligéncia do mandado, proceder conforme
o disposto no § 2° do art. 212 do CPC.

4. Conforme Provimento Conjunto N° 29/2020 - PJPI/TJPI/SECPRE as copias de todos os documentos
de atos processuais até a presente data praticados podem ser visualizadas, utilizando as chaves de
acesso abaixo, acessando o} sitio

El%lil
https://pje.tjpi.jus.br/lg/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam ELEA : pocymentos

associados ao processo

PARNAIBA-PI, 12 de julho de 2024.

MARCOS ANTONIO MOURA MENDES

Juiz(a) de Direito em substituicdo na 12 Vara Civel da Comarca de Parnaiba
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